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PROFESORA KARLA DISLERA
XX11 KONSTITUCIONALO TIESIBU TIESAS PROCESA IZSPELES

KAZUSS

[A] Kazusa mingtie fakti, personas un notikumi ir izdomati. Jebkada apstaklu vai notikumu
sakritiba uzskatama par nejausu.

[B] Kazuss ir balstits uz ta public€Sanas bridi speka esosajam Latvijas un starptautiskajam
tiesibu normam. Ja p&c kazusa publicéSanas kada tiesibu nozar€é mainas normativais
regul&jums, taja skaita normativais akts vai akti zaude speku vai tiek groziti, tiek pienemts vai
stajas speka jauns normativais akts vai akti, §Ts izmainas izsp€les dalibniekiem nav janem
vera. Ja péc kazusa publicESanas nacionala vai starptautiska tiesa vai tam pielidzinama
institiicija (piem&ram, Satversmes tiesa, Eiropas Savienibas Tiesa, Eiropas Cilvektiesibu tiesa,
ANO Cilvektiesibu komiteja vai citu valstu konstitucionalas, augstakas vai citas tiesas)
pienem autoritativu skaidrojumu kadai tiesibu problemai, tad Sads skaidrojums var tikt
izmantots.

[C] Kazusa aprakstitie viedokli skaidro un raksturo pieteikuma iesniedzgja un institiicijas, kas
izdevusi apstridéto normu, poziciju. Izspéles dalibnieku juridiskajai analizei nav jasakrit ar
kazusa aprakstitajiem pusu viedokliem. Izspéles dalibniekiem ir jaievéro prasijuma robezas,
savukart argumentacijas 1zvele vini var darboties salidzinosi brivi.

Janis Smirnovs ir politikis, ilggadgjs Latvijas Republikas Saeimas (turpmak — Saeima)
deputats un biedribas “Imanuela Kanta domnica” vaditajs. Janis Smirnovs ir pabeidzis
Latvijas Universitates Véstures un filozofijas fakultati, iegiistot magistra gradu filozofija.

Gan savas studijas Latvijas Universitates Vestures un filozofijas fakultaté, gan zinatniskajas
publikacijas Janis Smirnovs galvenokart ir pieversies cilvéka cienas jédziena izpratnes
pétijumiem un analizei. Jana Smirnova magistra grads iegits, aizstavot magistra darbu
“Cilvéka cienas jédziens 19. gadsimta filozofu darbos”. Ari ka Saeimas deputats Janis
Smirnovs regulari ir uzstajies ar analitiskdm runam par cilvéka cienu ka vertibu, kas vinaprat
ir Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) pasa kodola.

Janis Smirnovs jau vairakus gadus dzivo kopa ar sava dzimuma partneri. Vin$ kopa ar savu
partneri apmekle publiskus pasakumus un intervijas presei regulari un brivi stasta par savam



attiecibam, tai skaita par to, ka jau 2020. gada ar savu partneri ir salauldjies Danija. Kop$
2020. gada Janis Smirnovs art sava ikgad€ja amatpersonas deklaracija savu partneri vienmer
ir noradijis ka “laulato”. Latvijas Republikas Valsts ienémumu dienests un citas valsts
iestades nekad pret to nav iebildusas. Intervijas Janis Smirnovs ar1 vairakkart izteicies, ka
tiklidz tas Latvija bis tiesiski iesp€jams, abi dzivesbiedri labprat “apprecétos” art Latvija.

2027. gada Latvijas normativajos aktos joprojam nav paredz€ta iesp&ja viena dzimuma pariem
registrét savas attiecibas. Lauliba ir tiesiski pielauta tikai starp virieti un sievieti. Latvija ir
viena no tam Eiropas Savienibas un Eiropas Padomes dalibvalstim, kura nav spéka nekads
tiesiskais regulé&jums viena dzimuma paru attiecibu registracijai. Kops 2020. gada to Eiropas
Savienibas un Eiropas Padomes dalibvalstu loks, kura pastav tiesiskais regul€jums viena
dzimuma paru attiecibu registracijai, nav mainijies.

Latvijas vadoSo sabiedriskas domas pé&tniecisko kompaniju veikto sabiedrisko domu aptauju
rezultati gan 2026. gada, gan 2027. gada ir paradijusi, ka aptuveni 52% no Latvijas
iedzivotajiem uzskata, ka viendzimuma pariem biitu janodroS$ina tiesibas uz partnerattiecibu
tiesisku registraciju laulibas vai cita forma.

Pastavot Sadiem apstakliem, 20 Saeimas opozicijas deputati kopa ar valdosas koalicijas
partijas “Latvija un més” parstavoSo deputatu Jani Smirnovu bija izstradajusi likumprojektu
“Partnerattiecibu registracijas likums” un iesnieguSi to Saeima. Likumprojekts paredzgja
tiesisko regul&jumu pariem, kuri dzivo kopa, bet nav salaulajusies.

Tomér 2027. gada 20. maija Saeimas vairakums nobalsoja pret likumprojekta
“Partnerattiecibu registracijas likums” nodoSanu skatiSanai Saeimas komisijas. Vienigais
Saeimas pozicijas parstavis, kur§ balsoja par likumprojekta nodoSanu skatiSanai komisijas,
bija Saeimas deputats Janis Smirnovs.

Péc Saeimas 2027. gada 20. maija sédes, atbildot uz Zurnalistu jautdjumiem, Saeimas
priekSsédetaja Lana Lapina par Saeimas balsojumu izteicas sekojoSi: “Jautdjums par viena
dzimuma paru attiecibu registraciju ir politisks jautdjums. Saeimas vairakums Sodien ir
izteicis savu nostaju. Saeimas deputati ka tautas prieksstavji ar savu balsojumu atspogul0
Latvijas tautas gribu. Tadel es uzskatu, ka ar Sodienas balsojumu Sis jautdjums ir slégts, un es
nedomaju, ka més Saja Saeimas sasaukuma pie Si jautajuma varétu vélreiz atgriezties.”
Zurnalistu uzrunatais Janis Smirnovs péc Saeimas balsojuma par $o jautdgjumu nevélgjas
izteikties un no visam intervijam atteicas. Daudziem bija skaidrs, ka Janis Smirnovs bija tik
nerunigs par sev personiski nozimigo jautajumu tikai tadel, ka vin$ tobrid tika uzskatits par
realako kandidatu uz Valsts prezidenta amatu un nevélgjas savas izredzes uz So augsto amatu
pasliktinat ar sava viedokla izteikSanu par Partnerattiecibu registracijas likumu. Saeimas

Sava pirmaja uzruna Valsts prezidenta amata Janis Smirnovs uzsvéra, ka, dodot svinigo
solfjumu, vin$ ir solijis turét svetu Satversmi. Ar pienakumu turét sveétu Satversmi vins
saprotot tadu Satversmi, kura nav atrodamas Satversmes kodola ietilpstoSajam cilvéka cienas
ieveéroSanas principam pretruna eso$as normas, kuras dazados laikos politiki esot sabalsojusi,
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mazinot Satversmes vertigumu. Tadel Valsts prezidents Janis Smirnovs darfja zinamu
Saeimas deputatiem, ka pirmais vina darbs Valsts prezidenta amata biis tieSi Satversmes
aizsardziba, ko vinam par pienakumu uzliekot tikko dotais zverests. Vin$ planojis versties ar
pieteikumu Satversmes tiesa par Saeimas 2005. gada 15. decembra likuma “Grozijums
Latvijas Republikas Satversme” apstridésSanu.

Jau nakamaja diena péc sviniga solfjuma dosanas — 2027. gada 9. julija — Valsts prezidents
Janis Smirnovs vérsas Satversmes tiesa. Pieteikums tika iesniegts, pamatojoties uz Satversmes
tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 1. punktu. Ar pieteikumu Valsts prezidents Janis
Smirnovs apstridéja Saeimas 2005. gada 15.decembra likumu “Grozijums Latvijas
Republikas Satversmé”, ar kuru grozits Satversmes 110. pants, atbilstibu Satversmes ievada
vardiem “Latvija ka demokrdtiska, tiesiska [..] valsts balstas uz cilvéka cienu un brivibu [..] 7,
Satversmes 1. pantam un Satversmes 77. pantam. Liigums Satversmes tiesai formuléts $adi:

“lidzu atzit Saeimas 2005. gada 15. decembra likumu “Grozijums Latvijas Republikas
Satversme”, ciktal tas neparedz laulibas vai cita veida partnerattiecibu registraciju starp
viena dzimuma personam, par neatbilstosu Satversmes ievada vardiem “Latvija ka
demokratiska, tiesiska [..] valsts balstas uz cilvéka cienu un brivibu [..]”, Satversmes 1.
pantam un Satversmes 77. pantam.”’

Pieteikuma Satversmes tiesai Valsts prezidents Janis Smirnovs norada:
vins§ ar savu partneri un arf citas Iidzigas gimenes ir gimenes Satversmes 110. panta izpratng;

cilveka cienas ieveéroSanas princips ir no demokratiskas tiesiskas valsts pamatnormas
atvasinats princips, kas ietilpst Satversmes 1. panta tvéruma. Sis princips ir cie§i saistits ar
personas brivibu. Personas briviba ietver arl brivibu dibinat savienibu ar sava dzimuma
personu, kas valstij ir jarespekte, jaatbalsta un tieSi jaatzist. Valsts prezidents argument€, ka
cilvéka cienai atbilstosa dzive ir ne tikai fiziska izdzivoSana, bet arT gariga atziSana — tas, ka
persona tiek pienemta un atzita ne vien no lidzcilvéku puses, bet arT no valsts puses. Laulibas
vai cita veida valsts atzita partnerattiecibu registracijas institiita esamiba viena dzimuma
pariem ir no cilvéka cienas ieveéroSanas principa izrietoSs valsts pienakums, kas arT atbilst
tiesiskas vienlidzibas principa (diskriminacijas aizlieguma principa) prasibam un arT izriet no
personas tiesibam uz privato un gimenes dzivi;

Satversmes VIII nodala ietvertas pamattiesibas ir pakartotas jeb izrietoSas no Satversmes 1.
panta un Satversmes ievada ceturtas rindkopas vardiem “Latvija ka demokratiska, tiesiska [..]
valsts balstds uz cilveka cienu un brivibu [..]”. 1idz ar to 2005. gada 15. decembra likums
“Grozijums Latvijas Republikas Satversm&” var tikt atzits par neatbilstoSu Satversmes 1.
pantam un Satversmes ievada ceturtas rindkopas vardiem “Latvija ka demokratiska, tiesiska
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[..] valsts balstas uz cilveka cienu un brivibu [..] .

Valsts prezidents pieteikuma Satversmes tiesai arT uzsver, ka Latvija gandriz vieniga valsts
visa Eiropa, kura nav spéka nekads tiesiskais reguléjums viena dzimuma paru attiecibu
registracijai. Latvijas sabiedriba v€loties izmainas, par ko liecinot sabiedrisko domu aptauju
rezultati. Pieteikuma Satversmes tiesai uzsverts, ka Eiropas kop€ja telpa faktiski jau ir kop&ja
nostaja par to, ka $adam regul&juma ir jabiit. Ar Satversmes tiesas spriedumu Latvijai ir
iesp&ja So kop€jo nostaju progresivi attistit, konkretiz€jot cilveka cienas principa saturu.
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Pieteikuma Satversmes tiesai ari izteikts arguments, ka ar 2005. gada 15. decembra
Satversmes 110. panta grozijumu faktiski ir arl saSaurinats Satversmes 1. panta ietverta
cilvéka cienas ievéro$anas principa saturs, ierobezojot Satversmes 110. panta ietverto
pamattiesibu attiecinasanu uz visiem cilvékiem. Tadel Valsts prezidenta ieskata apstridétie
Satversmes grozijumi bija jaapstiprina tautas nobalsoSana. Ta ka tas nav noticis, §is grozijums
nevarot biit speka.

Ar Satversmes tiesas 4. kolgijas 2027. gada 1. augusta Iémumu ierosinata lieta Nr. 2027-111-
11. Kolégijas 1émuma rezolutiva dala formul&ta $adi:

“l. lerosinat Satversmes tiesa lietu “Par Saeimas 2005. gada 15. decembra likuma
“Grozijums Latvijas Republikas Satversmé”” atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmes
ievada ceturtajai rindkopai, Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam un Latvijas Republikas
Satversmes 77. pantam”.

Saeima atbildes raksta Satversmes tiesai izvirzijusi vairakus argumentus un ligumus:

Saeima ludz izbeigt tiesvedibu, jo Satversmes tiesas likums paredz tiesibas iesniegt
pieteikumu par lietas ierosinasanu tikai par tiesibu normu atbilstibu augstaka juridiska speka
tiesibu normam (aktiem). Satversmes ievads, Satversmes 1. pants un Satversmes 110. pants,
kas faktiski ir apstridéts ar Valsts prezidenta pieteikumu, ir vienada juridiska spéka tiesibu
normas. Satversmes tiesas likums neparedz iesp&u apstridét vienas Satversmes normas
atbilstibu citam Satversmes normam.

Saeima ar1 argumenté, ka tiesvediba vismaz dala par apstridéta likuma neatbilstibu
Satversmes ievadam ir jaizbeidz, jo Satversmes ievads nemaz nesatur tiesibu normas.
Satversmes tiesas likums pielauj iesniegt pieteikumu tikai par tiesibu normas atbilstibu
augstaka juridiska speka tiesibu normam (aktiem), nevis to preambulam.

Tiesvediba Saeimas ieskata ir izbeidzama ar1 tadel, ka pieteikums neatbilst Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta prasibam. Konkrétaja gadijuma Valsts prezidents Janis Smirnovs faktiski ir
iesniedzis konstitucionalo siidzibu, jo ar pieteikumu ir ve€l&jies apstridét tiesibu normu, kura
vinam ka privatpersonai liedz staties lauliba vai registrét partnerattiecibas. levérojot, ka
iesniegtais pieteikums ir konstitucionala stidziba, tai bija jaatbilst Satversmes tiesas likuma
19.2 panta prasibam. Tadu, pretdji Satversmes tiesas likuma 19.2 pantam, Valsts prezidents
pieteikuma nav noradijis un pamatojis, kuras Satversmes VIII nodala ietverta pamattiesibas
tiek aizskartas ar Satversmes 110. panta pirmo teikumu. Saeima ar uzskata, ka pieteikuma
ietvertais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.
Tapat Saeimas argument€, ka Valsts prezidentam bija iesp€ja savas tiesibas aizstavét ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem (stidziba augstakai institlicijai vai augstakai
amatpersonai, sidziba vai prasibas pieteikums vispargjas jurisdikcijas tiesai u.c.).

Saeima ar1 uzskata, ka Satversmes 77. pants nav parkapts, jo ar Satversmes 110. pantu
Satversmes 1. pants nav grozits.

Par iesniegto pieteikumu péc biittbas Saeima argumente, ka jautajums par viena dzimuma
paru laulibu vai registraciju ir politiskas izskirSanas jautajums, kas nav Satversmes tiesa
risinams jautdjums. Likumdev€jam ir pieSkirama plasa ricibas briviba, kad tiek lemts par
sadas gimenes aizsardzibu un atbalstiSanu. Lietas, kuras tiek skarti biitiski morali vai &tiski
jautajumi, ricibas brivibas robezas ir Tpasi plasas.



- Sacima ari argumentg, ka, ja Satversmes tiesa nonak pie secinajuma, ka ar Satversmes 110.
panta pirmo teikumu ir ierobeZotas kadu personu pamattiesibas, Sadam ierobezojumam ir
legitims mérkis (tikumibas aizsardziba) un tas ir samerigs.



